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Доставка пушнины из Сибири в кон. XVI–XVII вв. имела большое значение не только для 
экономики России. Велика была роль сибирской пушнины во внешнеполитических 
делах Московского государства.

Цель настоящей работы — изучить вопрос об экономическом значении города Берёзова 
и Берёзовского уезда как ясачных территорий для внешнеполитических контактов Москов-
ского царства конца XVI — середины XVII века. 

В статье использованы документы дипломатической истории России конца XVI — сере-
дины XVII вв. (наказы послам, их отчеты, статейные списки посольств), а также документы 
внутриэкономического характера — донесения берёзовских воевод о собранном ясаке. 
Основными методами стали историко- сравнительный, использованный для изучения 
количественных и качественных показателей ясачного сбора, типологический и историко-
системный, применённые для выяснения значения сибирской пушнины для дипломатии 
Московского царства. Документы Посольского приказа в сибирской регионалистике рассма-
тривались крайне редко, особенно в экономическом аспекте. Значение сибирской пушнины 
во внешнеполитических делах Московского государства было велико и имело много аспек-
тов. «Мягкую рухлядь», прежде всего соболей, посылали в дар иностранным правителям 
и придворной знати, выдавали русским послам как платёжное средство, ими же одаривали 
иностранных послов в Москве. С помощью пушнины удавалось решать и другие задачи госу-
дарственной важности. Поступления «мягкой рухляди» из Берёзовского уезда через Берёзов, 
так же, как и поступления через другие уездные центры Сибири, обеспечивало не только 
торгово- экономические отношения с другими странами, но и установление и поддержку 
престижных дипломатических отношений с европейскими и азиатскими государствами.

The delivery of furs from Siberia at the end of the XVI–XVII centuries was of great importance 
not only for the Russian economy. The role of Siberian furs in the foreign policy affairs of the 
Moscow state was great.
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The purpose of this article is to study the economic importance of the city of Berezov and 
Berezovsky Uyezd as yasacha territories for the foreign policy contacts of the Muscovite Kingdom 
of the late XVI — mid XVII century.

The article uses documents from the diplomatic history of Russia in the late XVI — mid XVII 
centuries. (instructions to the ambassadors, their reports, article lists of embassies), as well 
as documents of an internal economic nature — reports from the Berezovsky voivodes about 
the collected yasak. The main methods were historical and comparative, used to study the 
quantitative and qualitative indicators of the ash harvest, typological and historical- systematic, 
used to clarify the importance of Siberian furs for the diplomacy of the Moscow Kingdom. The 
documents of the embassy order were rarely considered in Siberian regionalism, especially in 
the economic aspect. The importance of Siberian furs in the foreign policy affairs of the Moscow 
state was great and had many aspects. «Soft junk», primarily sables, were sent as gifts to foreign 
rulers and court nobility, given to Russian ambassadors as a means of payment, and given to 
foreign ambassadors in Moscow. With the help of furs, it was possible to solve other tasks of 
national importance. The arrival of «soft junk» from Berezovsky District through Berezov, as 
well as arrivals through other district centers of Siberia, ensured not only trade and economic 
relations with other countries, but also the establishment and support of prestigious diplomatic 
relations with European and Asian states.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: Север Сибири, Березов, ясак, экономика, внешняя политика, 
торговля, посольство.
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ВВЕДЕНИЕ. Город Берёзов основан по указу царя Фёдора Иоанновича воеводой Н. В. Тра-
ханиотовым, князем М. Волконским и письменным головой И. Змеевым в 1593 г. [6, c. 78–79]. 
Место основания города — нижнее течение реки Северная Сосьва, в 42 км от впадения её 
в Обь — было выбрано не случайно. Географическое положение Берёзова позволяло держать 
под контролем речные пути, ведущие из Европейской России через Урал в Сибирь. Перво-
степенное значение имел «чрезкаменный путь», который проходил по рекам Печоре, Усе, 
Ельцу, Соби и выводил в низовья Оби. Путь от Тобольска и Сургута на север через Обскую 
и Тазовскую губы к Мангазее также шёл через Березов.

Берёзовский уезд, возникший в конце XVI в., занимал территории Севера Западной Сибири. 
На западе по Уральскому хребту он граничил с Пустозерским уездом, на востоке по реке 
Пур — с Мангазейским [7, с. 10; 6, с. 139]. С юга на север уезд простирался от границ То-
больского уезда до побережья Северного Ледовитого океана [4, с. 9]. В XVII в. Берёзовский 
уезд был крупнейшим в Западной Сибири [23, с. 123].

ЦЕЛЬ настоящей работы — на основе анализа сведений о Сибири, в частности, о го-
роде Берёзове, Берёзовском уезде и сибирской пушнине, сохранившихся в документах 
Посольского приказа конца XVI–XVII вв., а также в иных документах внутриэкономиче-
ского и внешнеполитического характера изучить вопрос об экономическом значении 
указанных территорий для внешнеполитических контактов Московского царства конца 
XVI — середины XVII века.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ. В статье использованы документы дипломатической исто-
рии России конца XVI — середины XVII вв. (наказы послам, их отчеты, статейные списки 
посольств), а также документы внутриэкономического характера — донесения берёзовских 
воевод о собранном ясаке. Основными методами стали историко- сравнительный, исполь-
зованный для изучения количественных и качественных показателей ясачного сбора, ти-
пологический и историко- системный, применённые для выяснения значения сибирской 
пушнины для дипломатии Московского царства.

РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ. Территории сибирских уездов, в том 
числе и Берёзовского, складывались по мере объясачивания местных племен и народов. 
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В начале XVII века в Березовский уезд входило восемь ясачных волостей, в которые превра-
тились ранее независимые остяцкие «княжества» или их части [6, с. 384].

Волости были приурочены к рекам — традиционным для аборигенного населения терри-
ториям проживания. Так, Подгородняя волость располагалась по нижнему течению реки 
Северная Сосьва, по реке Вогулке, а также по Оби вблизи Берёзова; Сосвинская волость — 
по реке Северной Сосьве. Выше по течению Северной Сосьвы и по её левому притоку реке 
Ляпин находилась Ляпинская волость. По реке Оби от устьев вверх по течению располагались 
последовательно Обдорская (при устьях Оби и по реке Полую), Куноватская, Казымская 
(по Оби и по реке Казым), Кодская и Белогорская волости [4, с. 10; 10, с. 14].

По записям ясачной книги 1633 г. в Берёзовском уезде насчитывалось 990 ясачных людей 
[4, с. 10]. Мягкой рухляди — ясака и поминков — с инородцев Берёзовского уезда всегда со-
биралось на значительные по тому времени суммы. По подсчетам П. Н. Буцинского, в 1628 г. 
собрано на 3887 руб лей, в 1629 г. — на 3654 руб ля, в 1643 г. — на 1552 руб ля [4, с. 183].

Для сравнения приведём данные по Сургутскому и Тарскому уездам: 1625 г. в Сургутском 
уезде было 14 волостей, ясачных людей в них насчитывалось 796 человек. Ясака и помин-
ков разной пушниной за этот год было собрано около 160 сороков соболей (т. е. примерно 
по 8 соболей с человека), по сибирской оценке, более чем на 3000 руб лей [5, с. 90]. В Тар-
ском уезде, согласно росписи 1627 г., насчитывалось 13 волостей и 331 ясачный человек. 
Ясаку собрано на 2276 руб лей [26, с. 435]. Имеющийся материал позволяет сделать вывод, 
что по объёму ясачного сбора в первой половине XVII в., Берёзовскому уезду принадлежало 
одно из ведущих мест.

Рассмотрим сведения о количественном и качественном составе ясака, его оценке 
и особенностях сбора на примере конкретного документа. Это отписка берёзовских воевод 
князя Л. М. Волконского и И. И. Зубова о собранном ясаке за 1627 гг. Воеводы указывали, 
что «в 135‑м году июня по 6 числа (т. е. за период с сентября 1626 по июнь 1627 гг.) собрали 
«с ясашных остяков в оклад и с неокладных людей с самояди» ясака, а также добровольных 
приношений — «поминков» на сумму 2381 руб ль на 24 алтына 4 денги. Состав собранной 
пушнины отличался большим разнообразием: соболя, лисицы чернобурые, краснобурые, 
красные черночеревые и белочеревые, бурые и серые; бобры чёрные, карие и красные, 
причем отдельно считались «кошлоки» — молодые бобры и «ярцы» — годовалые бобры; 
росомахи, волки, белки, песцы голубые и белые, горностаи [24, л. 197–198].

Обращает на себя внимание огромное количество добытой белки — 67 тысяч 324 шкурки. 
Сдавать ясак шкурками белок остяки Берёзовского уезда начали с 1615 г., из-за трудностей 
с добычей соболей и бобров в прежних объёмах. При этом они приравнивали 60–70 белок 
к одному соболю. Принимать уплату ясака белками березовские воеводы начали только 
после специального разрешения из Москвы. [6, с. 387].

Собранная «мягкая рухлядь» воеводами была разобрана «лутчий зверь к лутчему, а се-
редний к середнему, плохой к плохому» [24, л. 199]. Отдельно раскладывались и помечались 
соболя с хвостами и без хвостов. Известно, что берёзовские остяки часто отрезали хвосты 
и лапы у добытых шкур зверей и выменивали на них топоры, ножи, котлы, одежду и обувь 
[6, с. 390–391].

Город Берёзов также имел важное значение и как пункт отправки собранной пушнины 
в Москву. Через Берёзов и далее на Печору везли государеву соболиную казну из Березова, 
Сургута, Нарыма, Кетска, Енисейска, Красноярска и Ленского острога.

Этому способствовали географические особенности «чрезкаменного» пути. Соглас-
но С. В. Бахрушину, путь этот использовался неравномерно, и «служил преимущественно 
для обратного путешествия из Сибири к Руси… Для пути же в Сибирь предпочитали Верхо-
турье. По «тесным» болотным и горным речкам трудно было переправлять с Руси в Сибирь 
громоздкие товары, которые везлись для мены на пушнину, и, наоборот, самая пушнина 
легко умещалась в небольших обласах, совершавших путь через Камень. Этим и объясня-
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ется то обстоятельство, что движение с востока на запад по «чрезкаменному» пути было 
оживленнее, чем с запада на восток» [3, с. 14].

Таким образом, Берёзов решал задачу обеспечения бесперебойных сношений с метро-
полией — одну из важнейших задач для московской и сибирской администрации, начиная 
с 90‑х гг. XVI в. [2, с. 13].

Доставка пушнины из Сибири в кон. XVI–XVII вв. имела для экономики России большое зна-
чение. Продажа мягкой рухляди приносила в 1640–1650‑х гг. не менее 20%, а в 1660–1680‑х 
гг. не менее 10% доходной части государственного бюджета [29, с. 69; 15, с. 102]. Пушной 
промысел способствовал хозяйственной интеграции Сибири в российскую экономику и объек-
тивно способствовал экономическому усилению Российского государства [29, с. 69; 8, с. 45].

Особенно выделяется значение сибирской пушнины во внешнеполитических делах Мо-
сковского государства. «Мягкую рухлядь», прежде всего соболей, посылали в дар иностран-
ным правителям и придворной знати, выдавали русским послам как платёжное средство, 
ими же одаривали иностранных послов в Москве. С помощью пушнины удавалось решать 
и другие задачи государственной важности. Отдельные упоминания об этом содержатся 
в различных документах Посольского приказа — в основном в «наказах» послам и «ста-
тейных списках» посольств. Документы Посольского приказа в сибирской регионалистике 
рассматривались крайне редко, особенно в экономическом аспекте.

Пушнина была неотъемлемой частью даров иностранным правителям. В 1594 г. в Москву 
приезжал посол Императора Священной Римской Империи Рудольфа II Николай Варкоч. 
Задачей посольства было привлечение России к очередной антитурецкой коалиции. Помимо 
прочего, Рудольф II просил «вспоможения деньгами и товарами против турок» [1, с. 14]. 
В ответ на эту просьбу царь Федор Иоаннович велел собрать соболей и разной пушнины 
на 44 тысячи руб лей и доставить в Прагу. Здесь мягкую рухлядь, «развешанную в 20‑и па-
латах» Рудольф II осматривал лично [1, с. 14–15].

Сохранилась весьма показательная челобитная посланника молдавского господаря 
в 1634–1653 гг. Василия Лупу, вассала Османской империи. Посол закупил в Москве, в Си-
бирском приказе, соболей на 14,5 тыс. руб. Однако при расплате у него не хватило 800 руб. 
Сумма для того времени была немалой, поэтому он просил простить его правителю этот 
долг. Е. В. Вершинин полагает, что «долг простили, сделав щедрый подарок молдавскому 
господарю. Это при том, что с народов Сибири скрупулезно учитывали недоимки по ясаку 
вплоть до копейки» [14, с. 4.]

В числе подарков зарубежным правителям были и живые соболи. Так, Борис Годунов 
отправлял в дар персидскому шаху Аббасу I в 1601 г. двух живых соболей с посольством 
А. Ф. Жирового- Засекина [19, с. 28]. Примечательно, что живых соболей «поставлял» к Москве 
в то время именно Берёзовский уезд. Об этом свидетельствует царская грамота, направленная 
берёзовскому воеводе князю Ф. А. Татеву 5‑го мая 1604 г., в которой поручалось доставить 
в Москву десять живых соболей. [25, с. 160].

Представление о составе и стоимости даров пушниной европейским правителям даёт 
«статейный список» посольства 1667–1668 г. Петра Потёмкина во Францию. Во время ау-
диенции Людовику XIV дьяк Семен Румянцев поднёс в дар «три сорока соболей, испод 
соболей пластинной с пухом бобровым, два испода собольих пупчатых, рукавицы собольи 
пластинные, десять мехов горностаевых, три меха бельи хребтовые» общей стоимостью 
796 руб лей [9, с. 304–305].

Это был не единственный дар королю Франции пушниной: члены посольства стольники 
Петр и Степан поднесли, в числе прочего, «четыре сорока соболей, испод соболей пластин-
ной, рукав соболей, три испода собольих пупчатых, черная лисица, пять мехов горностаевых» 
[9, с. 304–305]. Однако стоимость этой пушнины определить затруднительно, так как она 
перечислена вместе с другими дарами, (оружие, изделия из драгоценных металлов, ткани) 
и цена подношения указана общая — 1248 руб лей [9, с. 304–305].
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Сибирские меха уходили и в Бахчисарай, что, впрочем, не мешало крымским татарам 
совершать набеги на русские территории [14, с. 4]. В 1613 г. было послано в Крым «к царю, 
к царицам, и к царевичам поминков, а к князем и мурзам его государева жалованья» 922 со-
боля на 817 руб. 65 коп. [15, с. 104].

Иногда иностранные правители проявляли к русским мехам интерес, граничащий с на-
рушением дипломатического протокола. Например, на церемонии приёма М. П. Борятин-
ского персидским шахом Аббасом I в 1618 г. произошел неоднозначный эпизод: «схватил 
шах с послов шапки горлатные, и спросил: сколь де у вас лисицы черные добрые дороги, 
и по скольку тюменей лучшую лисицу купят? И послы сказали: купят руб лев в полтораста, 
и в двести и больше» [21, с. 131]. Послы, видя повышенный интерес шаха, намеренно за-
высили стоимость черных лисиц. По данным Н. Яницкого и П. Н. Павлова, черные лисицы 
ценились действительно выше других разновидностей. Однако средняя стоимость их в XVII в. 
колебалась от 10 до 50 руб. за штуку [32, с. 32; 15, с. 153].

Как уже было сказано, русским послам, отправляемым в западноевропейские государства, 
пушнина выдавалась как платежное средство, в том числе для решения сугубо дипломати-
ческих задач. Соболями послы могли оплачивать товары и услуги, приобретаемые в дороге. 
Так, в 1621 г. к императору Священной Римской Империи было отправлено посольство 
Юрия Родионова и Андрея Кекерлина. Цель миссии — поиски невесты для царя Михаила 
Федоровича, а также найм рудознатцев, которые умели бы находить и выплавлять золото, 
серебро, олово и медь [1, с. 19].

В «памяти» Андрею Кекерлину указано, что «государева жалованья послано к тебе … сто 
руб лев да на платье тритцать руб лев да сорок соболей пятьдесят руб лев… А для промыслу 
послано с Юрьем соболей на триста руб лев». [17, с. 1362].

Юрий Родионов подробно отчитывался об издержках: «будучи у Саского (Саксонского) 
князя, роздано в подарки 10 руб лев; да в иных розних местех роздано 12 руб лев; в соболях 
накладу, что дорого ценены, 30 руб лев; всего того 890 руб лев и 2 алтын. И всего по сей 
росписи в росходе с тем, что у соболей против Московские цены накладу, 904 руб ли с грив-
ною» [17, с. 1378].

Переводчик Иван Борисов также указывал, что издержал «в провозе и в харчех» соболей 
на 81 руб ль с полтиною [17, с. 1384].

Представление о том, сколько пушнины могло потребоваться русским послам на «посу-
лы», дары представителям местных властей и непредвиденные расходы, даёт «статейный 
список» посольства М. Н. Тиханова 1613–1615 гг. Посольство должно было содействовать 
возобновлению дружественных отношений с Персией [13, с. 353]. М. Н. Тиханов составил 
подробную «роспись» расхода посланных с ним соболей, в том числе «и на роздачю, где 
что доведетца дати, и кому что тех соболей дано» [19, с. 302–303]. Судя по росписи, мел-
кими партиями соболей (от одной до пяти пар) приходилось неоднократно расплачиваться 
в дороге за охрану посольства и его имущества, за возможность купить или взять внаём 
лошадей, верблюдов и подводы, за разрешение местных властей проехать без задержки, 
а также откупаться от грабителей [19, с. 302–303].

Кроме того, пушнина использовалась в качестве подарков иностранным послам, прибы-
вавшим в Россию. Во время переговоров по заключению Поляновского мирного договора 
между Россией и Речью Посполитой в 1635 г. в Посольский приказ для литовских послов 
отобрали 1640 соболей на 2600 руб. [15, с. 104].

В России второй половины XVII в., как писал Г. Котошихин, подарки послов тщательно 
оценивали и одаривали в ответ соболями «против оценки» (в соответствии с ценой даров), 
причем цену назначали только по весу драгоценного металла, из которого были изготовлены, 
а «дело» (стоимость работы), не учитывали [30, с. 52].

При помощи пушнины иногда могли решаться сложные дела, касающиеся восстанов-
ления государственного престижа и авторитета власти. Выполняя требование «тайного» 
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царского наказа привезти в Москву тело царя Василия Шуйского и его родственников, 
в 1635 г. русское посольство потратило на взятки польско- литовским вельможам соболей 
на 2000 руб лей, присланных из Москвы, а также соболей и лисиц на 1684 руб ля, отданные 
самими послами [12, с. 260].

Пушнина играла роль и при заключении мирных договоров. Так, в 1617 г., во время прове-
дения сложных переговоров со шведами перед заключением Столбовского мирного договора, 
русские послы предлагали шведам взять плату в 20 000 руб лей за оставляемые ими русские 
города деньгами, «или, будет похотят, и мягкою рухлядью» [31, с. 4].

В целом, значение сибирской пушнины для русской дипломатии конца XVI–XVII века 
сложно переоценить. Дорогие дары пушниной служили ключом к установлению престижных 
международных отношений с зарубежными странами, одновременно пушнина являлась 
расходной статьёй для решения дорожных проблем и других вопросов повседневной дея-
тельности посольства. Количество тратившейся на дипломатические нужды пушнины также 
было весьма значительным. Размер крупного единовременного дара пушниной зарубежным 
послам или «посула» иностранным вельможам иногда был сопоставим с размером ясака, 
собиравшегося за год с одного из сибирских уездов.

Сибирские земли уже с 80‑х гг. XVI в. регулярно становились предметом обсуждения 
во время посольских визитов. Наиболее ранние упоминания о начавшемся присоединении 
Сибири содержатся в дипломатических документах о связях со Священной Римской импери-
ей, Швецией и Польско- Литовским государством, начиная с 1584 г. Наказы русским дипло-
матам, посольские статейные списки, инструкции приставам, сопровождавшим иностранных 
послов в России, содержат информацию о времени и обстоятельствах присоединения Сибири, 
а также дают краткую характеристику сибирских территорий. Причём отдельные наказы 
содержат специальное указание послам завести речь о Сибири независимо от того, спросят 
их об этом или нет [28, с. 414]. По замечанию А. А. Преображенского, «в ходе сношений 
с иностранными державами царское правительство излагало своё понимание как внеш-
неполитических, так и внутренних проблем», излагая «сугубо официальную версию того 
или иного события» [22, с. 44].

Отвечая на вопрос о присоединении Сибири, русским послам в Англию в 1600 г. Г. Ми-
кулину и И. Зиновьеву надлежало говорить, что Сибирь «искони вечная отчина государей 
наших», и взята ещё при Иване III [27, с. 296]. Инструкции конца XVI в. послам в Швецию 
и Священную Римскую Империю утверждают, что с тех пор «на Сибирском царстве цари 
сидели из рук государей наших прежних и дань давали государем нашим». [28, с. 414.; 16, 
с. 922]. Поход отряда Ермака в Сибирь показывается как наказание за «измену» хана Кучума, 
нарушившего подданство, переставшего платить дань и ограбившего царских «данщиков» 
[28, с. 414; 27, с. 296; 16, с. 922].

А. А. Преображенский отмечал: если в дипломатических документах конца 1584–1585 гг. 
в качестве покорителей Сибири упоминаются «казаки», которым царь Иван IV «приказал» 
либо «поволил» (т. е., разрешил) идти против хана Кучума, то в документах последующих 
лет роль казаков постепенно отходит на второй план. Казаки начинают фигурировать в по-
сольских документах наряду со служилыми людьми и царскими воеводами. Наконец, наказ 
посольства С. Ушакова и С. Заборовского 1613 г. к Императору Священной Римской Империи 
Матвею вообще не упоминает об участии казаков в походе против Кучума, упоминая лишь 
царских воевод и ратных людей. [22, с. 46–53].

Наказ послу Л. Новосильцеву, отправленному в Прагу в 1584 г., на возможный вопрос 
о реке Оби предписывал отвечать: «Обь-река ширина ей верст с пятьдесят, а городов по ней 
с семьдесят» [16, с. 922].

Сведения о реке Оби появились в связи с настойчивыми попытками европейцев (англичан, 
голландцев, датчан) отыскать Северный морской путь к дальневосточным странам, с кото-
рым связывали и реку Обь. Так, посольство Федора Андреевича Писемского и подьячего 
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Неудачи Ховралева к английской королеве Елизавете в 1587 г. обсуждало с королевскими 
дипломатами просьбу английских купцов о предоставлении им исключительного права 
торговых поездок на восток от Двины, включая Печору и «Обь-реку». [22, с. 47–48]. В 1615 г. 
английский посол Джон Меррик, предлагая царю Михаилу Федоровичу посредничество 
при заключении мира со Швецией, взамен просил не запрещать англичанам «искать пути 
в Восточную Индию реками Обью и Леной» [1, с. 101].

Первые свидетельства о Сибири в дипломатических документах, характеризующих связи 
России с азиатскими странами, появляются не ранее 1590 г. Д. Ф. Тургеневу, отправленному 
в 1590 г. в Нижний Новгород встречать послов персидского шаха Аббаса I, предписывалось 
на вопрос о Сибири изложить официальную на тот момент версию взятия Сибири «госуда-
ревыми» казаками «за неправду государева изменника Кучюма царя». [18, с. 11].

Редкий случай реального, а не предположительного диалога о сибирских землях в ходе 
посольского визита сохранился в «Статейном списке» первого русского посольства в Персию 
в 1594 г. На вопросы о Сибири глава посольства князь А. Д. Звенигородский отвечал лично 
шаху Аббасу I. О величине Сибирской земли русский посланник сказал: «а Сибирская, госу-
дарь, земля великая: в Конде большой и малой и на Иртыше реке и по великой реке по Оби 
поставили государя нашего люди больши двадцати городов и церкви поставили, а старых 
городов во всей Сибирской земле было до дву сот городов. А живут, государь, ныне в Сиби-
ри многие государевы воеводы, и на житье многие люди устроил государь детей боярских 
и литовских и немецких людей, и казаков и стрельцов, и дань с Сибирские земли великому 
государю нашему идет многая: соболи и лисицы черныя, и иной зверь всякой». [18, с. 265.]

Вопросы доходности и количества народонаселения Сибири также отражались в доку-
ментах дипломатов. Инструкция 1586 г. приставам Е. Ржевскому и Г. Васильчикову, от-
правленным встречать польского посла М. Гарабурду, содержит сведения, которые трудно 
не посчитать фантастическими: «а ясаку положил на Сибирское царство … з году на год 
имати на государя по 5 тысяч сороков соболей, по 10 тысяч лисиц чёрных, да по 500 тысяч 
белки» [22, с. 49].

В посольских инструкциях начала XVII в. неоднократно поднимался вопрос о людских 
ресурсах Сибири. Связано это было с проектом совместных военных действий европейских 
держав и России против Турции. Европейских дипломатов интересовало количество ратных 
людей, которое способно выставить присоединённое к России Сибирское ханство. Русским 
послам предписывалось и в этом случае называть неправдоподобно завышенное число 
в 100 тысяч человек [22, с. 53].

Упоминавшийся «наказ» 1613 г. С. Ушакову и С. Заборовскому подчеркивает значение 
Сибири в недавних событиях Смутного времени. «А как в Московском государстве за грех 
была смута и рознь, а Сибирское Государство не поколебалось, ни к какой смуте и к воров-
ству Сибирские люди не пристали, служили Государем Царем, Царю Борису, Царю Василью 
и после Царя Василья с Московским Государством было в совете; и ныне Великому Госуда-
рю нашему, Царю и Великому Князю Михаилу Федоровичу всея Русии служат с великою 
радостью» [17, с. 989].

ВЫВОДЫ. В целом, в «наказах» русским послам конца XVI — начала XVII вв. отразилось 
стремление представить Сибирь неотъемлемой частью России, подчеркнув при этом ведущую 
роль государственного начала в присоединении сибирских территорий [22, с. 51, 53]. Суще-
ственно преувеличивая данные о количестве городов, людских ресурсах и размерах ясачного 
обложения, московское правительство стремилось существенно повысить ценность Сибири 
в глазах иностранных послов. В конечном счете, это служило демонстрацией усиления 
политической и экономической мощи Русского государства. Наглядным подтверждением 
этому служила сибирская пушнина. Важную роль в сборе и доставке её в Москву в конце 
XVI — первой половине XVII в. играл город Берёзов. Поступления «мягкой рухляди» из Бе-
рёзовского уезда через Берёзов, так же, как и поступления через другие уездные центры 
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Сибири, обеспечивало не только торгово- экономические отношения с другими странами, 
но и установление и поддержку престижных дипломатических отношений с европейскими 
и азиатскими государствами.
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